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Let H” be a W* closed subalgebra of L”(m) with identity.
We generalize here some classical properties of the couple of
linear vector spaces (L!(m), L”(m)) to the couple (L!(m)/H"",
H”). We obtain, for instance, a characterization of weakly
relatively compact subsets of L'(m)/H”* analogous to the
Dunford-Pettis theorem. To this end, we assume a legitimate
hypothesis on the peak sets of H”.

1. Soit (S, Y, m) un espace de probabilité et H™ une sous
algébre de L*(m) = L=(S, ¥, m) fermée pour la topologie faible étoile
[i.e., topologie o(L~(m), L}(m)] et contenant les constantes.

Notons H*=* I’orthogonal de H* dans L‘(m), il.|l. et |.|l. les
normes usuelles dans les espaces L'(m) et L7(m), et || || 1=t la
norme quotient dans L‘(m)/H**.

Pour une fonction g de H*™ considérons I'élément Tg de L‘(m)/
H=>*+ défini par (Tyg, ¢’> = Syg'dm pour toute fonction ¢ de H™.
Remarquons que, si |[|gll. =1 alors {[g|}=[Tg|;' mu=> =gl
En conséquence, T est une application linéaire continue, injective et
d’image dense de H* dans L'(m)/H**.

Notons M le spectre de Gelfand de D’algébre uniforme L~(m),
muni de la topologie de Gelfand. Alors, la transformation de
Gelfand est un isomorphisme isométrique de L~(m) sur 1’algébre
% (M) des fonctions continues sur M & valeurs complexes; f désigne
la transformée de Gelfand, d’une fonction f de L~(m). L’algébre
H” s’identifie & une sous algébre, H>, de & (M), fermée pour la
norme de la convergence uniforme et contenant les constantes. Une
forme linéaire [ sur L~(m), continue, peut é&tre représentée, de
maniére unique, par une mesure | borélienne, réguliére, bornée sur
M, vérifiant, pour toute fonction f de L~ (m), gfdfz (f,1>. En
particulier, pour toute fonction » de L'(m), la mesure hm se repré-
sente sur M par la mesure ifv\n,, et on a, pour toute fonction f de
L*(m), Sfdm = gfhdm; de plus, il est facile de voir que la mesure
h/ﬁ@ est absolument continue par rapport a la mesure #; on écrira
h/v}o = ﬁm; réciproquement une mesure sur M, absolument continue

par rapport a la mesure 7, peut s’écrire h/’i;b avec h dans L'(m).
[voir [8] pages 17 — 19 et |7] pages 158-160].
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DEFINITION 1. Un sous-ensemble fermé G de M est un ensemble
pic pour H* si et seulement si il existe une fonction ¢ dans H”
vérifiant g(x) = 1 pour 2 dans G et |§(x)| < 1 pour x dans M\G.

DEFINITION 2. Une suite bornée {f,}..y dans L'(m)/H™* est
d’interpolation si et seulement si, pour toute suite {«,},.» de nom-
bres complexes, bornée, il existe une fonction g de H™ telle que
{fur 90 = a, Pour tout =.

THEOREME 1. Soit (S, 3, m) un espace de probabilité, et H” une
sousalgebre de L™(m) contenant les constantes, fermée pour la topo-
logie faible étoile. Supposons que tout sous-ensemble E de M, fermé,
de W mesure nulle, soit inclus dans un ensemble pic de H” de
mesure nulle. Alors, pour toute partie K de L'(m)/H"*, les pro-
positions suivantes sont équivalentes:

(1) K est faiblement relativement compacte;

(2) K est bornée et, pour tout ¢ >0, il existe & > 0 tel que
geH”, |glle =1 et [[Tgllpimmer = 0 implique subsex [{f, 9| =&

(3) limg.i.[supsex (inﬁﬁﬁH:on — Tglls1mm=1)] = 0;

(4) K est bornée et me contient aucune suite d’imterpolation.

Notons pour K un sous ensemble borné de L'(m)/H** et ¢ >0
n(H", K9 €) = sup {| <f, 9 i’ fekK,g eHng[[oo =let H fz’g”Ll(m)/l‘[""L =e¢
(H=, K) = lim._,n(H", K, ¢)}. Cette limite existe car la fonction
e —n(H>, K, ¢) est croissante et positive. [voir la preuve du Thé-

oréme 6 de [14]].

THEOREME 2. Dans les hypothéses du théoréme 1, étant donné
un sous-ensemble borné K de L'(m)/H=*, il existe un sous ensemble
borné K, de L'(m) tel que K,/H** = K et 7(H*, K) = n(L~, K).

THREOREME 3. Dans les hypothéses du théoréme 1, tout espace

de Banach B dont le dual est H” est isométriquement isomorphe &
LY{m)/H>*.

Pour illustrer les théorémes donnons quelques exemples.

2. Exemples.

(1) H” = L”(m). Montrons que I’hypothése sur les ensembles
pics est satisfaite: si E est un fermé de M de # mesure nulle, il
existe une suite {F,},.y d’ouverts fermés de M telle que:

(i) K., CE, pour tout entier =;

(ii) ECE, pour tout entier n;
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(i) lim,..., W(E,) = 0.

Puisque E, est un ouvert fermé de M, il existe un sous ensemble
F, de S, mesurable et dont la fonection caractéristique X, vérifie:
X.(z) =0 pour z dans M\E, et X,(®) =1 pour z dans K, La
fonction g de L~(m) définite par ¢ = 3= 2-*X, pique sur G =
{xe M: §g(x) = 1}. De plus m(G) = 0 et G contient E.

Le Théoréme 1 (équivalence des assertions (1) (2) et (3)) est une
reformulation du théoréme de Dunford-Pettis caractérisant les sous-
ensembles faiblement relativement compacts de L'(m) [voir [1] page
294, [8] pages 120 et 430 et [11] page 239]. Le Théoréme 2 est vide.
Le Théoréme 8 décrit une propriété bien connue de L*(m) [10].

(2) H” = H>(D). H>(D) est l’algébre des fonctions holomor-
phes et bornées dans D = {z: |2] < 1}. La mesure m, est la mesure
de Lebesgue sur T = {z:|z] =1}. II est bien connu [13] que l'on
peut considérer H>(D) comme une sous algébre de L~(m, fermée
pour la topologie faible étoile et contenant les constantes. L’hypo-
thése sur les pies est vérifiée du fait d’un résultat de E. Amar et
A. Lederer [2]. Rappelons que H™=' est le sous espace de L'(m,),
H!, des fonctions dont les coefficients de Fourier, d’indice négatif
ou nul, sont nuls. Le Théoréme 1 précise alors le théoréme de M.
Mooney qui affirme que L'(m,)/H; est faiblement sequentiellement
complet {17]. Les idées développées dans ce travail se rattachent a
la preuve que donne E. Amar [1] du théoréme de M. Mooney. Citons
une troisiéme preuve de ce théoréme par V. P. Havin qui obtient
aussi des résultats proches du Théoréme 1 dans ce cadre [12]. Les
Théorémes 1 et 2 donnent un raffinement d’un résultat obtenu indé-
pendamment par F. Delbean [5] et S. V. Kisliakov [16]. Ils mon-
trent qu’un sous ensemble relativement faiblement compact de
L'(m,)/H; est le quotient par H; d’un sous ensemble faiblement
relativement compact de L'(m,).

Le Théoréme 3 a été obtenu dans ce cas par P. Wojtaszezyk
[19] [voir aussi [3]]. La preuve donnée ici du Théoréme 3 s’inspire
largement de ses idées.

D’autres propriétés de L‘(m,)/H! comme espace de Banach sont
largement étudiées par A. Peleynski dans [18].

(8) H>*= H*(U). Considérons I'ouvert U obtenu en enlevant
au disque D un nombre fini de disques fermés deux a deux disjoints
et inclus dans D; notons H*(U) 'algébre des fonctions holomorphes
et bornées dans U. La mesure m, est la mesure linéaire normalisée
sur la frontiére topologique de U. Il est bien connu [[8] p. 150]
que H"(U) peut étre considérée comme une sous algébre de L*(m,),
fermée pour la topologie faible étoile, et contenant les constantes.
Le fait que tout fermé de M, de %, mesure nulle, soit inclus dans
un ensemble pic de H” de M, mesure nulle est une conséquence
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immédiate du résultat de E. Amar et A. Lederer [2], précédemment
cité, et du Corollaire 12.8, page 59 dans [8].

(4) Signalons le travail de I. Cnop et F. Delbaen [4]. Ils
montrent qu’une large famille d’algébres uniformes et de mesures
satisfait les hypothéses du Théoréme 1 sur les ensembles pics. F.
Delbaen obtient pour cette famille une forme faible du Théoréme 2
[5].

Ce travail se compose de deux parties. Dans la premiére partie,
on démontre les Théorémes 1, 2 et 3. Dans la deuxiéme partie, on
montre sur un exemple que les conclusions des Théorémes 1, 2 et 3
subsistent alors que 1’hypothése sur les ensembles piecs n’est plus
entiérement satisfaite.

3. Premiere partie.

LEMME 1. Soit {f,},cn ume suite bornée dans L'(m)/H** et f
une forme linéaire continue sur H®T, adhérente d la swite {f,},e
dans le dual H>" de H> pour la topologie o(H*", H”). On peut
prolonger f par une mesure pt sur M. Considérons la décomposition
de Lebesgue de la mesure pt par rapport & la mesure m: pt = hit +
Y. Supposons qu’il existe un ensemble pic E de 1 mesure nulle et

~

une fonction | de H=, ||l]l. £ 1, tels que S ldp, + 0.
E

Alors, pour toute constante C > 0, il existe une sous swite de la
suite {folpens {Golen, €t ume suite {t,},.~ de fonctions de H* telles
que:

(i) 14{gm to | = C27'pour p + 1;

Gi) <o, to - | Tar,

(i) Sz | t(@)| =14+ 27 pour tout i et tout x de M,

(iv) |&,@) —1] + |E,(@)] =1 + 100 x 27" pour tout m et tout x
de M.

= C27% pour tout 1;

Preuve. (a) Premiére étape. Soit E un ensemble pic et & une
fonction de H® telle que k(1) = E et |k(z)] < 1 pour tout x dans
M\E.

Pour chaque entier %, considérons un ouvert R, simplement
connexe, a frontiére I', réguliére et vérifiant les propriétés suivantes:
1 appartient a I, et 0 appartient 4 R,, R, est inclus dans {z: |2 <
1}n{z =z + 1y: —27"/1000 < =z < 1, —27"/1000 < y < 27"/1000} et R,
est inclus dans R,. Soit @, une fonction continue de {z: |2|<1} dans
R,UTI,, holomorphe dans {z:|z| <1} et vérifiant @,00) =0 et
@,;(1) = {1}. [On peut choisir une transformation conforme.]

Remarquons que pour chaque couple d’entiers (p, n) la fonection
®,ok” appartient a H” et pique sur K.
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Montrons par récurrence qu’il existe une suite d’entiers positifs
{n:}iemeo et une suite {V,};,.y décroissante de voisinages ouverts de
E telles que

(1) nieNVi:E;

P )
(ii) ]@}oz‘i(x)[ < (1/1000)2~* pour x € M\V,_;
(iii) |@;0k™(x) — 1] < (1/1000)2~* pour z€ V;
P o~

@iv) 21 @0k™(x) — @yyi0k™+1(x)] <1 + 27° pour x € M.

Notons, pour chaque entier n, W, = {xe M: Il?(x) —1] <2}
clairement W, est un ouvert contenant K et N,.x W, = E.

Commencons la récurrence:
pour ¢ = 0, posons V,= M.
pour i =1, posons n, = 1 et V, = {w e M: | Do) — 1] < 2-1/1000}.
Les assertions (ii) et (iii) sont vérifiées. Du fait du choix de @, V,
est un ouvert contenant E, et V,C V,.

Supposons la construction faite jusqu’a 1’étape ¢, >1. On a
supxeM\,,iO[lE(xﬂ <1 car |k(x)| <1 pour tout = de M\E, et V. est
un ouvert contenant E. ChoisiSﬂns\un entier 7,., strictement plus
grand que 7, en sorte que |®@,.,ok" ()| < (1/1000)2~%+ pour « dans
M\V,. Cela est possible car @,., est continue et @,.,(0)=0.
Posons
1

2- (ip+1) } .

D o
Vi = Wi 0 Vig N1 { € M [0500k™(m) — 1] <

On a V., contient E et est inclus dans V,; les assertions (ii) et (iii)
sont vérifiées.

La construction donne imgéiiatement que [LienVi.=E. 11
reste a évaluer: E (x) = 315 | @0k™(x) — @,4,0k™+1(x)| pour chaque x
de M.

Prenons p = 1:

si « appartient 4 K, E(x) =0

si « appartient & V,\V,, on peut écrire:

T~ S

E(x) = |@,0k™(x)| + |@y0k™(x) + >.75. Le troisiéme terme de
cette somme se majore par 1/1000 en utilisant D’assertion (ii); le
premier terme se majore par 1 et le deuxiéme par 1/1000.

Si « appartient a V,\V, ., avec 4, =1 on peut écrire:

0?

10—1 /\n 4
@) = 35+ (10:0k™0(2) — @ypriok™(2)]

= — > =
+ [ @10k 0 (&) — @y sp0k™ (@) ]) + 3 .

i=7p+2

Le premier terme se majore par 2/1000 en utilisant 1’assertion (iii);
le troisiéme terme se majore par 1/1000 en utilisant 1’assertion (ii).
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Pour le deuxiéme terme, on remarque que

10 o) — 1] < —L  que |0 ok ¥(z)| < —L_
& 1000’ ote 1000

/’ﬂ\' . N
[et que @, ok™+'(x) appartient &2 R, U T, ;

on peut alors le majorer par 1 + 1/100.]

Les estimations pour les autres valeurs de p se font de la
méme facon.

Dans la suite, pour alléger les notations, on notera k} = @,0k™.

(b) Deuxiéme étape. Considérons la suite {l,};cn.; de fonctions
de H= définie par l,=1xk,. Cette suite est bornée et on a

(i) lAimMo ligx) = 0 pour tout x de M\E;

(ii) I, (x) = l(x) pour tout x de K.

Soit » un entier. Puisque f, appartient & L'(m)/H**, il existe
une mesure f, sur M absolument continue par rapport a la mesure
i et telle que Sﬁdﬂp = {f,, gy pour toute fonction ¢ de H*. Puis-
que E est de 7 mesure nulle, on a:

(iii) lim,.. <{f,, ;) = 0 pour tout entier p.

Puisque {;, ) = Sl:.d/x = Siihdm + S ldpy, + S fd#,, on a

~ E

V) lim. o £'= | Tafi, .

E

(¢) Troisiéme étape. On va construire une sous suite {I; },.~ de
la suite {{;};emo et une sous suite {f, },.~ de la suite {f,},.~ vérifiant

(1) [{fop Lip| = 279(C/1000) des que k< j — 1;

(ii) ‘< Fo by — S ldp,| < 2-9(C/1000) dés que k= j .

E
On procéde par récurrence de la maniére suivante: du fait de
P’assertion b(iv) il existe un entier 1, tel que ‘ i 10— S ldp, | <
E
(C/1000)27*. Du fait du choix de f il existe un entier p, tel que:
[<fa L — i 131 = (C[1000)27. Alors |<fy, Ly — | 1dpt,| < C/1000.
E

Supposons que l'on ait construit {I; }o<.<y €0 {f,,Jo<usy €n sorte que:

M\E

F<j—1
(ix) {fop Ly = 279(C/1000) pour 0=k =< N;
0Sj<N
k=g
(iix) ka@—-melgrmmmmpwrnggNz
0j=N

(iiiy) ]<zi,., - SEde, < 2-%(C/1000) pour 0 < j < N.

Il existe, du fait des assertions b(iii) et b(iv) un entier iy,
strictement plus grand que iy et tel que [{f,,, l;,.,>| < (C/1000)2~ ¥+

IN+1
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pour tout k, 0 <k < N et [<lw+1, £ — SEfdys < 2-9+9(C/1000). Du

fait du choix de f, il existe un entier p,., strictement plus grand
que py tel que [{ly, f) — {foyu lipp| = (C/2000)27%+" pour tout
entier 7, 0 << N+ 1. Alors on a:

oo b = | ] S 1y £ = | 1] + 1y U = <Ly £

é 2~.7’ C 4+ 2—(1\’+1) C < C 2—1’ ,
2000 2000 — 1000

pour tout entier j, 0 < 7= N + 1.

(d) Quatriéme étape. Posons g, =f, et ¢t,=1,, —1I, . En
utilisant les assertions c(i) et c(ii), on obtient les assertions (i) et
(ii) du Lemme 1. De l’assertion a(iv), on déduit l’assertion (iii) du
Lemme 1.

L’assertion (iv) du Lemme 1 est une conséquence immédiate de

la construction des fonctions %: elles sont presque a valeurs réelles.

4. Comme application du Lemme 1, on a le corollaire
suivant.

COROLLAIRE 1. Sous les hypothéses du Théoréme 1, pour toute
suite bornée {f,}uen de L'(m)[H™*, ou bien on peut extraire une suite
d’interpolation, ou bien elle est faiblement relativement compacte.

Preuve. (a) Considérons ’adhérence .# de la suite {f,},.~ dans
H>. Si .# est inclus dans L'(m)/H=* la suite {f,}..~ est faible-
ment relativement compacte.

Si & n’est pas inclus dans L'(m)/H>=*, considérons un élément
f de F\L(m)/H"*. 1l existe une mesure ¢ sur M telle que Sgd;e =
{g, f> pour toute fonction g de H=. Dans la décomposition de
Lebesgue de la mesure #¢ par rapport & la mesure #: ¢ = hit + ,

P
la mesure 2, n’est pas orthogonale & H™, sinon h# représenterait
aussi la forme linéaire f pour H®, qui appartiendrait alors a L‘(m)/
H=+,

Soit I, une fonction de H*™ telle que a = §l1d;z, # 0. Puisque la
mesure Y, est singuliére par rapport a la mesure #, il existe un
fermé F' de M de 1 mesure nulle tel que S 19,1d| 1] < |a|/2. Du

MA\F

fait de I’hypothése sur les ensembles pics de H=, il existe un fermé

A

G de M contenant F' et de 7 mesure nulle. On a:
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ian o] -

S Ldp,
M\G

5 lal .
§M\Fulid|m =42

<, Jildim]

IA

done Safldus #* 0.

(b) On peut alors appliquer le Lemme 1. On obtient, pour
toute constante C > 0, une sous suite {g,},.~ de la suite {f,},.~ et
une suite bornée {¢,},.v de fonctions de H* telles que

(1) [{g, ty] = C27F pour p +# 1i;

(ii) |<{g; t,y — 1| = C27* pour tout entier 7;

(iii) 35|t (x)] = K pour tout = de M, [la constante K ne
dépendant pas de C].

(¢) Soit {a,},.y une suite de nombres complexes telle que |a,|<
1 pour tout entier m. Considérons alors la suite de fonctions de
H*, {A,.)pv définie par A4,,(z) = S, at(x). Puisque |4, @) =<
S la]|E(®)| £ K la suite est bornée. Soit A, une fonction de
L”(m) adhérente a la suite {A4,.,}..y pour la topologie faible étoile.
La fonction A, appartient a H™ et pour toute fonction n de L'(m),
il existe une suite strictement croissante d’entiers {m;},.~ telle que
lim, .. | A, hdm = |4nam. or (A, hdm = {4, dim et 1a suite
{Aa,n}”ew converge ponctuellement et de maniére bornée sur M vers
la fonction 3+ a,t,(x). Done gAahdm - b aifi(x)dh/'n\m. En con-
séquence A, est unique et pour tout entier » {g,, 4.) = >3 @, {gp
t,>. Pour un choix convenable de C on obtient alors que, pour toute
suit {a,},.~y de nombres complexes vérifiant |a,| < 1 pour tout entier
n, il existe une fonction A, de H~ telle que

(1) JJAdl.=K

(i1) [<{ga, A, — a,] = 1/2 pour tout entier p.

(d) Pour obtenir le fait que la suite {g,},.~ est d’interpolation
et conclure la preuve du corollaire, on utilise maintenant un argu-
ment standard [[15], Lemme 1]. Rappelons-le: soit s = {s,},.y une
suite bornée de nombres complexes; notons ||s|l. = SuPsen|s,]. Il
existe une fonction B, de H” aveec ||B|l.. < K||s|l. et sup,.yv|{¢g.,
B) —s,] £1/2]||8]l.. Considérons la suite s* = { — {g,, B + Su}luen-
Il existe une fonction B, de H™ avec ||B,||<K/2||sl|l. et sup,cx|<{ga,
B, + B,) —s,| < 1/4]|sl|l.. On construit ainsi, par récurrence, une
suite {B,}..v de fonctions de H* telle que ||B,|l. < K2""|s|l.. et
SUpP,en |G, >iei By —8,] = 27"||s]|l.. Alors la fonction B = >3 B,
appartient a H” et vérifie {g,, B) = S, pour tout entier p.

REMARQUES. Les deux assertions du Corollaire 1 sont contradic-
toires: en utilisant le théoréme d’Eberlein-Smulian [[7] page 430] on
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a que, si la suite {f,},.n est relativement faiblement compacte, de
toute sous suite de la suite {f,}..~ On peut extraire une suite faible-
ment convergente; ce qui est clairement contradictoire avec la
premiére assertion.

Comme conséquence immédiate du Corollaire 1, on a le fait que
L'(m)/H** est faiblement séquentiellement complet.

5. Pour un sous ensemble K borné de L'(m)/H®‘, notons K
I’ensemble des formes linéaires continues sur H*, adhérentes a K
pour la topologie o(H=*, H”), notons K l’ensemble des mesures sur
M représentant les éléments de K par rapport & H* et, notons K,
I’ensemble des parties singuliéres des mesures de K par rapport &
la mesure 7.

On a alors le lemme suivant:

LEMME 2. (Sous les hypothéses du Théoréme 1)

7(H=, K) = sup {’Sfd#s

, FeH"||Fll. =1 et ;esel?s}.

Preuve. On utilise les idées développées dans le Lemme 1.
(1) 1II est évident que

7(H", K, ©) = sup ||| rar

, feH"”, Hf”oo =1, HTf”Ll(m)\Hm:“
<cet yeK’} )

Soit f, la partie singuliére, par rapport & la mesure 7, d’une
mesure /¢ dans K. Alors, du fait que tout fermé de 7 mesure nulle
est inclus dans un ensemble pic pour H*® de 7 mesure nulle, il
existe une suite {f,},.~ de fonction de H" telle que [|f,ll. =<1,

| Tfulliimpa=t = 1/n et lim,..., Sﬁfndﬁs = S@dﬁ, pour toute fonction
g de H”. En conséquence 7(H®, K) = sup {lg@dm[, geH"||g|l.=1

et p,eK,t.

(2) Pour l'inégalité dans I’autre sens, on utilise une idée voisine
de celle de M. I. Kadec et A. Pelecynski [voir la preuve du Thé-
oréme 6 de [14]].

(a) De la définition de n(H>, K) il existe une suite {f,},.~ dans
K et une suite de fonctions de H®, {g,}.cn, telles que

(1) llgalle = 1;

(i) 1 Tgullztmm=r = 1/m;

(i) limyse, {foy gur = NHT, K). N

(b) Considérons une mesure 2 adhérente a la suite {§,df,m},cn
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pour la topologie vague sur M. Du fait de I’assertion (iii) on a
Sld/z = n(H", K).

Remarquons que si 7(H>, K) =0, on a rien a démontrer. Sup-
posons donc que H(H>, K) # 0.

Clairement, et en prenant au besoin une sous suite de la suite
{g.}nen, du fait de ’assertion (ii) on peut supposer que:

(ii") il existe une suite croissante de sous ensembles, mesurables
de S, {E,}.cn, telle que 1 — m(H,) < 1/2* et la suite {g,}..~y converge
uniformément vers 0 sur E,.

En conséquence, si h est une fonction de L*(m), on a

~A A~ A N

ghEkdy — lim ShE,,gndf,,m — lim S hg,fudm = 0
n—+00 n—+too JE

car la suite {g,}.,.~ converge uniformément sur K, et la masse totale

de la mesure f,m est bornée indépendamment de n. [E, désigne

par abus d’écriture la fonction caractéristique de ’ensemble E,,

c’est une fonction de L™(m)]. D’ot SE‘kdlﬂl =0 pour tout k. La

fonction E, est la fonction caractéristique d’un ouvert fermé de MM,
noté E, (par abus d’écriture), et on a: E,,, D E, pour tout % et
lim,_ ., W(E) = 1.

En conséquence, la mesure £ a son support inclus dans un
fermé de 7 mesure nulle.

(¢) Appliquons le Lemme 1.

Il existe une sous suite de la suite {f.g.}luens {fogr}nen, €t une
suite de fonetions, {l;};cy, vérifiant:

(1) I{folp LD = 27" dés que p # 1;

(ii) |<figy l> —n(H”, K)| = 27* pour tout i;

(iii) ey Z,.(w)[ =<1+ 27? pour tout & de M et tout » entier.

Montrons que lim, i, Sup,.;|{fe ¢l| = 0(v). Supposons le
contraire. Il existe a > 0 et deux suites d’entiers, {p.}.cn €t {Tu}nen,
telles que: lim, .1, %, = +o0, 4, # p, et [{f,,, 9.,0:,)| > a pour tout
entier n. Remarquons que la suite {p,},.y n’est pas bornée car pour
p fixé, du fait que lim, ... || TG, |[1m/m>r = 0 on a lim,.\,, {f,, 9> =
0. On peut donc supposer que lim, i, p, = + .

Considérons, pour chaque entier =, la fonction %, = 7,90, +
9s,ls, OU 7, est un nombre complexe de module 1.

On a pour tout 2 de M |h,(x)] < litn(w)[ + Ii,,n(x)l. Donc en
utilisant D’assertion (iii)(¢) on obtient, pour tout g > 0, il existe m,
tel que n = %, implique ||A,|l. =1 + 8. D’autre part

1imn—»+oo“ Th’n”Ll(m)/le =0.

Caleulons {f,,, hu) = {fo,, Va9:,bi,) + {fo,s s,0s,7; done pour un 7,
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convenable, on a |[{f,,, k.| = 9(H", K) + a/2. Ce qui contredit la
définition de p(H", K).

En conséquence, en prenant une sous suite au besoin, on peut
supposer que (iv') |[{f,, g:l.y| < 27 pour 7 # p.

(d) Considérons pour chaque p la fonction %k, définie par k, =

1= 9., [voir la preuve du Corollaire 1]. C’est une fonction de H”

telle que [|k,|l. =1+ 27. De plus lim, .. || Tk,||stmm=t =0 et
[ for by — (H", K)| £ Siis 27 = 2277,

Soit #, une mesure sur M vaguement adhérente a la suite

{ f:;n}neiv et sa décomposition par rapport i la mesure #: &, = hai+
A A~ N
. On a {hlglc,,d,a — y(H", K)! < 27+ et 1im,,q+wgk,,(x)hdm ~0

done lim, ., Sl&dyl,s:n(ﬂ = K). Ce qui conclut la preuve du lemme.

REMARQUE. Considérons la suite {I,f.},cr d’éléments de L*(m)/
H** construite dans la preuve du Lemme 2. On a p(H=, {l,f;}ien)=
7(H>, K). De plus, puisque les fonctions I, vérifient |, (x) — 1| +
llAi(x)l < 14 100 X 27¢ pour tout entier 7 et tout x de M [Lemme 1
(iv)] on peut montrer comme dans (¢) que (H=, {(I; — D)f}icx) = 0.
Ce résultat est la “version H*” du lemme de M. I. Kadec et A.
Pelczynski [[16] Lemme 3 et le preuve du Théoréme 6 de [14]].

6. Preuve du Theoreme 1. L’équivalence de (1) et (4) est une
simple conséquence du Corollaire 1 et du théoréme d’Eberlein-Smulian.

(2) implique (1). Raisonnons par ’absurde; si K n’est pas faible-
ment relativement compacte, ou bien K n’est pas bornée et 1’asser-
tion (2) est fausse, ou bien K est bornée, et par application du
théoréme d’Eberlein-Smulian on peut construire une suite {f,}..x de
fonctions de K dont l’adhérence dans H™* n’est pas incluse dans
L'(m)/H>*. Comme dans la preuve du Corollaire 1 et en utilisant la
construction du Lemme 1, on montre qu’il existe une sous suite
{b,}.en de la suite {f,}..y et une suite bornée {a,},.y de fonctions de H*
telles que [<b,, a,>|=c¢>0 pour tout entier n et lim,_ ... || Ta,||11tm,z=t=0;
ce qui contredit ’assertion (2).

(4) implique (2). Pour cela raisonnons par l’absurde. Remar-
quons que non (2) signifie que P(H>, K) > 0. En utilisant le Lemme
2 puis la preuve du Corollaire 1 on construit dans K une suite
d’interpolation.

L’équivalence de (2) et (3): elle a été obtenue dans un cadre
trés général par A. Grothendieck [[11] pp. 296-298]. 11 obtient
aussi le fait que (3) implique (1).

7. Preuve du Theoreme 2. On utilise le Lemme 2 et une
idée de F. Delbaen et S. V. Kisliakov.
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(a) Pour chaque f dans K considérons une mesure ¢, sur M
telle que [[£/]| = |[fllzim/m= et gédﬂf = {f, g pour toute fonction
g de H=. Ecr1vons la décomposition de Lebesgue de /¢, par rapport
a My = hfm + Y, [voir le paragraphe 2]. On a que p; —fm est
une mesure orthogonale 4 H “ dont la partie singuliére par rapport
4 la mesure m est p,. De I’hypothése sur les ensembles pics, il
vient que ¢, est orthogonale a H*. Alors du fait de la construction
de ¢ on a [|g,] =0. Considérons K, = {h;, fe€ K} c’est un sous
ensemble borné de L'(m).

(b) Pour chaque f dans K, il existe une fonction g, de H~
vérifiant ||gs|l. =1 et {f, 95> = || fllstom/u=:. En conséquence et du
fait de la construction de la fonction %,, la mesure h;g;m est une
mesure positive et |g;| =1 p, presque partout. Notons K, = {hsg;
pour f dans K}. De la définition de %(-, -) on a n(L=, K,) = n(L~,
K)) et n(L~, K,) = 7(H", K).

(¢) Utilisons le Lemme 2 pour évaluer 7(L~, K,). Pour tout
e > 0, il existe une mesure ¢t sur M adhérente a K, pour la topologie
a(L™, L”) et dont la partie singuliére ¢, par rapport a la mesure
vérifie ||z, ]| = n(L”, K,) —e. Du fait de I’hypothése sur les ensem-
bles pics de H=, il existe E un ensemble pic de H> vérifiant m(E)=

0 et H dp, — Sd/zsf <e¢.

RenElarquons que la mesure /¢ est positive car les éléments de
K, sont positifs, d’ou: 18 dre, — sl ’ < e et H ap,| = K,)—2s.
Considérons une fonctionEl de H” qui pique sur EE Pour n=mn,, on a
o,
entier =, ilE existe un élément f, de K tel que

< e. De la définition de la mesure g, pour chaque

PO PO P
Hl”d;z — gzngfndhfnm] <e.

Ce qui donne S/lzg 7,00y m , = n(L~, K,) — 4¢c. Remarquons que les
fonctions I"g, —appartiennent a la boule unité de H*”. De plus
lim, ., || TA"g s, ) || ctemm=t = 0. Done n(H®, K) = 7(L*, K,) — 4e.  Ce
qui termine la preuve du Théoréme 2.

8. Remarques sur la preuve des Theoremes 1 et 2. (a) Il
est possible de démontrer 1’équivalence de (1) et (4) dans le Théoréme
1 pour un sous espace vectoriel H” de L~(m), fermé pour la topo-
logie 'faible étoile et tel que tout fermé de M de 7 mesure nulle
soit inclus dans un ensemble pic pour H® de # mesure nulle [voir
[8] Lemme 12.4, pape 57, pour une définition convenable des ensem-
bles pics pour un espace vectoriel de fonctions et pour avoir une
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idée des modifications a apporter dans la preuve de 1’équivalence].
Cela montre que, dans le Théoréme 1, seule “(1) implique (2)” utilise
le fait que H~ est une algébre contenant les constantes.

Est-il possible d’améliorer la preuve du Théoréme 1 sur ce point
et d’obtenir alors le Théoréme 1 pour de “bons” sous espaces
vectoriels de L™(m)?

(b) Un théoréme trés général de H. Rosenthal et L. Dor [6]
dit que d’une suite bornée d’un espace de Banach, ou bien on peut
extraire une suite faiblement de Cauchy, ou bien on peut extraire
une suite équivalente 4 la base canonique de I,. Il suffit alors pour
obtenir I’équivalence de (1) et (4) de démontrer que L'(m)/H™* est
faiblement séquentiellement complet.

(¢) Du fait de la remarque précédente, on peut se poser la
question suivante: les propositions (1), (2), (3), (4) ne sont elles pas
équivalentes dés que L'(m)/H"* est faiblement séquentiellement
complet? L’exemple qui suit prouve qu’il n’en est rien. La mesure
m, est la mesure de Lebesgue plane restreinte au disque unité ouvert
du plan complexe D et H™ est ’algébre des fonctions holomorphes
bornées dans D. Clairement, 'espace L'(m,)/H™' est isométrique-
ment isomorphe a l’espace Li(m,)/H; défini dans le deuxiéme exemple.
C’est une conséquence du Théoréme 8 on peut le voir aussi directe-
ment: si on munit H™(D) de la topologie z de la convergence
uniforme sur tout compact, on voit que L'(m,)/H; et L'(m,)/H"™*
sont le dual H™ de H®(D). et que ce dual est un sous espace
vectoriel fermé du dual H™* de H>*(D) muni de la topologie de la
convergence uniforme sur D. On en déduit que Li(m,)/H** est
faiblement séquentiellement fermé. Considérons dans H*™ la suite
{fu)aen définie pour chaque entier n et chaque fonction g de H™ par
{f., 9> = le coefficient de 2" dans le développement de Taylor a
Porigine de la fonction g. Clairement cette suite converge faible-
ment vers 0 et pour tout entier n, {f,, ") =1 et || T(@") || 1my/z=r <

Slz”|dm3 < 2x/(w + 2). Ainsi (1) n’implique pas (2). En fait, dans
ce cas, c’est la seule implication fausse dans le Théoréme 1.

9. Preuve du Theoreme 3. On reprend la preuve donnée dans
[19] pour le cas de I’algébre des fonctions holomorphes bornées dans
le disque unité ouvert du plan complexe, et on en modifie un peu
la fin.

(a) Donnons d’abord un lemme utile dans la preuve du théoréme.

LemME 3. Soit f une fonction continue sur un compact X et
telle que

(1) Ifll.=1
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(ii) E={xeX:flx)=1}={zec X:|f|(x) =1}
sott {f,})..n une suite de mesures sur X telle que
(i) [l =15
(iv) lim,... S Fdp, = 1.
Alors pour tout voisinage W de K
(1) timpa | iz =0;
xX\w

(2) limwwgw dp, = 1.

Preuve. Remarquons une conséquence évidente de (i) et (ii):
SUpP.erw | f(2)] < 1. Alors en utilisant (iii) on a:

<

<sup [/@| dlrl
zeXIW X\W

+ |, rae,

|, fde.

+|, dlml s @up ir@ - 0| diml+1.

|{rae

En utilisant (iv) on obtient lim,_ ... S di,] =0, ce qui prouve (1).
X\W
Soit e > 0. Notons V.={xeX:|f(x) — 1| <e}. On a

‘Swd#” -1 ' = SVand#” -1 ‘ * S.}z\vsmwdlﬂﬁ1

fde,

SX\VEHW

+ | \rdem —1] +

+SX\V€delﬂn|§e+ lgfd;z,,—d, +2S dim| .

X\VeNW

Du fait de (1) et de (iv) on peut choisir =», tel que % = =n,
implique de/z,,, -1 l < 2¢ ce qui prouve (2).
(b) Preuve du Théoréme 3.

Soit b un élément de B. Comme forme linéaire sur H* il
existe une mesure ¢ sur M telle que ||¢|| = |/b] et Sfdy = <b, f>

pour toute fonction f de H”. Ecrivons la décomposition de Lebes-
gue de la mesure ¢ par rapport a la mesure m: ¢ = hit + #,. Pour
conclure la preuve, il suffit de montrer que p, est orthogonale a

H=. En effet, la mesure hd vérifie Shfdm=<b, f> pour toute fonc-
tion de H*, par conséquent [|bdin|| + ||#, || = ||b]| = |[|hd||, done

¢, = 0.
Raisonnons par l’absurde. Si la mesure g, n’est pas orthogonale

a H=, il existe une fonction g de H* telle que S@d#s # 0. D’aprés
la construction de p, et I’hypothése sur les ensembles pics de H™,
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il existe F' un ensemble pic de H*” tel que H gay,
F

> 0. Soit f une

= |§ gdp,| >0
et /l\im,,ﬁm Sh?”ﬁdm = 0, donc pour = assez grand &b, g9f™| =
{g77ar| >12 || gar,
adhérente 4 la suite {gf"},.y pour la topologie ¢(H>, B). Soit +» un
homomorphisme de H® qui est un point pie généralisé [[8] pages
52-60] et tel que y(f) # 1.

Remarquons que H™ ne sépare pas nécessairement les points de
M; définissons donc la relation d’équivalence R: z et y dans M sont
équivalents et on note xRy si et seulement si pour toute fonetion f
de H” on a f(x) = f(y). Alors l’espace quotient M/R peut étre
identifié 4 un sous-ensemble fermé du spectre de H™ contenant tous
les points pies généralisés. De plus 1’application quotient R est
continue.

Pour ¢ > 0, considérons V. ’ensemble des homomorphismes ¢ de
H~> vérifiant |p(k) — (k)| < ¢ et @(f) # 1. Puisque + est un point
pic généralisé, il existe une fonction I, de H* telle que (l) = 1=
1], l¢.)1<1/2 si @ n’appartient pas a V, et |o(l,)|<1 si |@(l,)| = 1.

Considérons R-%(V.,). C’est un ouvert de M disjoint de F: c’est
le sousensemble des x de M vérifiant |k(w) — y(k)| < ¢ et f&) = 1.
On a [l(®) =1=]|l]l. pour tout = de Ry}, |l(2)]<1/2 si =
n’appartient pas & RV, et |l,(@)] <1 si |l(x)| 1.

Il existe une suite d’éléments (b,),.y de B et une suite de mesure
{ttataen sur M telles que lim, . ,<b, !> =1, [|b,] =l =1 et

tdp, = (b, t) pour tout entier » et toute fonction ¢ de H”. On
peut appliquer le Lemme 3 au voisinage R~'(V,). Calculons:

fonction de H*” qui pique sur F. Alors ‘S afrdpy,
b

> 0. Considérons une fonction k4 de H"

90 = b, 1| < |20) — (k@

< vt~ k@ael+ 1 ke,
<lyl[1 = de |+ [ @) — wan,
e, dle

< kIl

1—S dm,+§ Mm@+e;
BRI M\R™HV,)

d’ol, pour n assez grand, |@(k) — <{b,, k)| < 2e.

De plus, on a (b, k> = lim, s by, gF?> = lim, ... Sg Frdp, =
S gdu,; d’ou puisque R-(V.) est disjoint de F, pour = assez grand
}<Fb,,, ky] <e. On en conclut que |{4(k))| < 8e. Donc (k) = 0.
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Cela montre que % est nulle pour tout point pic généralisé de
H~, vérifiant 4(f) # 1. Considérons alors la fonction k(1 — f); elle
est nulle sur tout point pic généralisé donc elle est identiquement
nulle: ||k@A — f)|l. = 0. Or F est de 7 mesure nulle, donc la fone-
tion 1 — f est non nulle m presque partout, ce qui implique que k&
est nulle m presque partout. En conséquence, ¥ =0 ce qui con-

tredit le fait que [<b, gf*>| > l/Z‘Sgol)u_ir | > 0 pour 7 assez grand.

Deuxieme partie

10. Le propos de l’exemple suivant est de montrer que 1’on
peut obtenir les Théorémes 1,2 et 8 quand !’hypothése sur les
ensembles pies n’est pas tout-a-fait vérifiée.

Pour cela, on utilise 1’étude faite par L. Zaleman [20] et par
T. W. Gamelin et J. Garnett [9] de l'algébre H® des fonctions
holomorphes bornées sur un ouvert particulier du plan complexe,
ayant une infinité de trous.

Soit U un ouvert du plan complexe C obtenu en enlevant au
disque 4, = {z€C: |z| < 1} une suite de disques 4, = {z€C: |z—2x,|=<
r,}, pour n = 1,2, ..., centrés sur le demi axe réel positif, s’accu-
mulant en 0, deux a deux disjoints et vérifiant 3= r./2, < + co.
On dira que U est un ouvert de type L.

Notons m la mesure de Lebesgue sur le bord de U, bU. Le
bord de U se compose du point 0, des cercles I, = {zeC: |z, — 2| =
r,} et du cercle I', = {zeC: |z| = 1}.

PROPRIETE 1 [20]. Chaque fonction f de H” a des limites mon
tangentielles m presque partout qui définissent une fomction f* de
L>(m) vérifiant:

@) [ f*lle = supser | (@) = || £l ~

(b) f* appartient a Ualgebre H (R(U), m) adhérence dans
L>(m) pour la topologie faible étoile de Ualgébre R(U) des fractions
rationnelles d’une variable complexe d poles hors de U (I’adhérence
de U dans C).

(¢) UVapplication T de H>= dans H®(RU), m), définie par
T(f) = f*, est un isomorphisme isométrique de H” sur H *(R(U), m)
qui transforme les suites bornées convergeant ponctuellement sur U
en suites convergeant pour la topologie faible étoile.

(d) Pour chaque fonction f de H=, il existe une swite {f,}nen
de fonctions de R(U) telle que

[ falle = [l

{fulwen converge vers f ponctuellement dans U,

{fuluen converge vers f* ponctuellement m presque partout.



QUELQUES PROPRIETES DU COUPLED’ESPACES VECTORIELS (LY(m)/H=*, H*) 37

Ces propriétés permettent d’identifier H* et H*(R(U), m) et
montrent .que H*® est le dual de l’espace vectoriel L'(m)/H*(R(U),
m)*. On utilisera la méme notation pour désigner une fonction f
de H” et “ses limites non tangentielles” f* dans L*(m), la méme
notation pour désigner H= et H*(R(U), m).

Un homomorphisme de 1’algébre H* joue un role particulier:
I’homomorphisme “distingué” @, défini comme suit:

Considérons la mesure dm,(() = 1/2ix (1/0)d{ sur le bord de U.
Elle est, du fait que >};= 7./x, < + o, finie et absolument continue
par rapport a la mesure m. Pour une fraction rationnelle f on a

g fdm, = f£(0); en conséquence l’application ¢, de H~ dans C définie

par f— S fdm, = @(f) est un homomorphisme de ’algébre H” con-

tinue pour la topologie faible étoile. Remarquons que c¢’est 1’unique

prolongement a H* continue pour la topologie faible etoile de 1’évalua-

tion au point 0 pour les fractions rationnelles a poles hors de U.
On note H*=(0) I’idéal des fonctions de H= nulle sur @,.

PROPRIETE 2 [9]. Soit {ft.}.cy une suite de mesures dans L'(m)
qui converge, pour la topologie vague des mesures sur U, vers une
masse ponctuelle (éventuellement nulle) aw point 0. Alors ou bien
la suite {tt,}.en converge en norme (H<(0))* vers 0, ou bien on peut
en extraire une swite d’imterpolation pour H®™. [(HT(0))* désigne
le dual de H>(0)].

On note M le spectre de L*(m), M, le spectre de L™(m/I",)[m/I",
désigne la restriction 4 I", de la mesure m], et M, le sous ensemble
de M formé des homomorphismes @ de L™(m) vérifiant @(f) = £(0)
pour les fonctions f continues sur dU. On a M= (U3, M, U
M, U M,

PROPRIETE 3. Si F est un fermé contenu dans une réunion
finie de M,, n =1,2, -+, +co, alors il existe un ensemble pic G de
N
H* contenu dans cette réunion finie, contenant F et de M mesure

nulle.
[Voir ’Exemple 3 du premier chapitre.]

On note M~ le spectre de H™ et My I’ensemble des homomor-
phismes @ de H® vérifiant @(z) = 0. Il est clair que la restriction
a H> d’un homomorphisme de M, appartient & M;°, et que ’homo-
morphisme distingué ¢, appartient a M.

PROPRIETE 4. Soit ¢ >0, 1 >6>0 et V un voisinage de 0.
Alors il existe un voisinage W de 0, contenu dans V et un opéra-
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teur linéaire L de H*(0) dans H=(0) vérifiant
S ~
(1) L(NHIMs = fIM;
(ii) |L(f)@) — f@)| = ellflle pour @ dans W N U;
(i) |[L(H@)| = 0l flle pour & dans U\V;
iv) NLOs = 1 f ]l

Preuve. T. W. Gamelin et J. Garnett [9] prouvent la proposi-
tion suivante: soit ¢ >0, 1 >’ > 0 et V' un voisinage de 0. Alors
il existe un opérateur linéaire L' de H>(0) dans H=(0) et un
voisinage W' de 0 contenu dans V' vérifiant:

T .

(iy L’(f)/-Mooo = fIMy;

(i) [L'(A)@) — f@)| = ¢l| fll. pour x dans W N U;

i) |L'(f)@)| = ol fll. pour x dans U\V;

iv)" L (Nlle = 100(| f |l

On utilise alors une idée de E. Bishop [voir [8] le Théoréme 11, 1
et sa preuve]. Choisissons 0 < s < 1 suffisamment prés de 1 en sorte
que 100 — 1 + s(6 — 100) < 0. Choisissons une suite {¢,},.y décrois-
sante de nombres réels strictement positifs, convergeant vers 0, et
telle que ¢, =¢/2 et ¢,,(1 —s") + s%(100 — 1 + s(6 — 100)) < 0 pour
tout entier n.

On construit une suite convergeante d’opérateurs linéaires de
H=(0) dans H~(0), par récurrence, de la maniére suivante:

ETAPE 0. Posons V' =1V, ¢ =¢, et 6’'=0. On obtient en
utilisant la proposition un opérateur L] et un voisinage W, inclus
dans V"’ satisfaisant (i)’ (ii)’ (iii)’ et (iv)".

ETAPE 1. Posons V' = WiNn{z:|z] <1}, ¢ =¢ et ¢ =¢. On
obtient un opérateur L] et un voisinage W, inclus dans W7 N {z: |2|<
1} satisfaisant (i)’ (i)’ (iii) et (iv)'.

Supposons la construction jusqu’d l’étape n». Posons V' = W.N
{z:]2] <1/(n +1)}. & =¢,, et 8’ =20. On obtient un opérateur
L., et un voisinage W,,., contenu dans W, N {z:]z| < 1/(n + 1)} et
satisfaisant (i)' (i)’ @ii)" @{v)'. ‘

Considérons L = (1 — 8) 3/ s’Lj. C’est une série normalement
convergente d’opérateurs de H=(0) dans H>(0).

Les assertions (i) (iii) (iv) s’obtiennent comme dans le Théoréme
11.1 [8].

Montrons 1’assertion (ii). Pour cela considérons un entier u, tel
que 101(1 — s) 34, 118" < ¢/2. Alors si xe W, on a

L@ — f@] S L — 9) 3 57| L)) — £@)



QUELQUES PROPRIETES DU COUPLED’ESPACES VECTORIELS (L'(m)/H=*, H*) 39

=@ =9 5oL f .+ @~ 93 1011
<l sl

PrOPRIETE 5. M, est un fermé de i mesure nulle mais il
N
n’existe pas de pic G de H* de m mesure nulle contenant M,.

Preuve. TUtilisons un résultat de L. Zaleman [20]. L’homomor-
phisme distingué @, a une mesure représentative portée par M,.
Supposons qu’il existe une fonction g de H™ telle que [|gll. =1,
§=1sur M, et |g| <1 m presque partout sur bU. Alors @,(g) =1
et ‘S 9O dm0) ] <1, ce qui est absurde.

On a les Théorémes suivants:

THEOREME 1’. Soit U un ouvert de type L.

Alors, pour toute partie K de L'(m)/H™*, les propositions
suivantes sont équivalentes:

(1) K est faiblement relativement compacte;

(2) K est bornée, et, pour tout ¢ >0, il existe 0 > 0 tel que
geH?, |lgll. =1 et [|Tg|liimm=: = 0 implique subsex [{f, )| = &;

(3) limg.so, [SupfeK (infglleH“’ Hf - TgHLl(m)/HmL)] = 0;

19 loo=C
(4) K est bornée et nme contient aucune suite d’interpolation.

THEOREME 2. Soit U un ouvert de type L. Alors, étant donné
un sous ensemble borné K de L'(m)/H=*, il existe un sous ensemble
borné K, de L'(m) tel que K,/H** = K et 7(H~, K) = 7(L~, K,).

THEOREME 3’. Soit U un ouvert de type L. Alors, tout espace
de Banach B dont le dual est H” est isométriquement isomorphe &
Li{(m)/H=*,

11. Une bonne representation des elements de L'(m)/H>=*‘.
Soit f un élément de L'(m)/H>‘; il existe une fonction % dans L'(m)

telle que, pour toute fonction g de H* on ait {(f, g) = Skgdm. On

peut considérer f comme une forme linéaire continue sur H*(0).
Alors il existe une mesure f, sur M telle que || ¢s|| = sup {|<f, 9>|,

g€ H=(0)]g]l. <1}, et Sﬁdﬂf = {f, 9> pour toute fonction g¢g de
H=(0).

La mesure v, = ;7 + ((f, 1 — Sdpef );n\o est une mesure sur M
qui vérifie Sgdvf = {f, g> pour toute fonction g de H*. Considérons
la décomposition de Lebesgue de la mesure g, par rapport a la
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S N\
mesure : tty = hym + f,. La mesure v, — km étant orthogonale

N

P
a H=, du fait de la Propriété 3, pour chaque entier # la re-

striction de la mesure g, 4 M, est orthogonale a I;T\‘”; la construction

de la mesure pg; donne que p,/M,=0; le méme raisonnement vaut
S

pour M,. La mesure #;, — km est orthogonale a H=(0); la Pro-

priété 4 montre que la mesure g, restreinte a la fibre M, est

N

orthogonale a la IZ/I}Q(O); la construction de la mesure ¢, donne
/M, = 0.

Ainsi on a construit une “bonne” mesure représentant la forme
lindaire f de Li(m)/H™:v, = hym + << £ - Shfdm>mo:kfdm. On
I’utilisera plusieurs fois dans la suite.

Puisque H™(0) est fermée pour la topologie faible étoile pour
chaque élément f de L'(m)/H=*, il existe une fonction g, de H=(0)
vérifiant ||g;|l. < 1 et {f, g,> = sup {|{f, 9>], e H"(0)||g[l. = 1}. En
conséquence, du fait de la construction de la mesure /;, on a

nghfdm = S]hfldm ’
donc gsh; = |h;|m presque partout et |g;| = 1 p¢, presque partout.

12. Preuve du Theoreme 1'. Considérons un sous ensemble
K borné de L*(m)/H"* et pour chaque f de K sa bonne représenta-
tion kym.

LEMME 3. Si K est faiblement relativement compact, alors
n(L~(m), {ky, feK}) =0.

Prewve. Remarquons que {( f, 1>—Sh Am, f eK} est borné dans
C, en conséquence 7(L~(m), {k;, f € K}) = n(L*(m), {hs, f € K}). De
plus P(L=(m), {hs, f € K}) = n(L*(m), {|hs], feK}) =nL"(m), {hsgs,
fekK).

Supposons a = N(L>(m), {ks, f € K}) non nul et utilisons le lemme
de M. I. Kadec et A. Pelczynski [16]. Il existe une suite de sous
ensembles mesurables de bU, {E.},.y, deux & deux disjoints, et une
suite {f.};ex d’éléments de K telles que: lim,..., S grhsdm = a et

E;
{hs,1 — Xg,)}ien est relativement faiblement compact dans L'(m).
[X;, désigne la fonction caractéristique de I’ensemble E,.]
Considérons une mesure # sur M vaguement adhérente a la

/\ 3 3 . *\
suite {gshs,Xzm}icn. C’est une mesure positive singuliere par rap-
port 4 la mesure 7% et non nulle: sld)a = a.
Supposons qu’il existe », » =1, 2, ---, +, tel que la restric-
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tion y#/M, de ¢ a4 M, ne soit pas nulle. On peut alors, en utilisant
la Propriété 3 et les idées développées dans la preuve des Théorémes
1 et 2 construire une sous-suite de la suite {h;X;},.x qui est
d’interpolation pour H®. En conséquence K n’est pas faiblement
relativement campact, car {h,(1 — X; )}y est faiblement relative-

ment compact dans L'(m) donc dans L'(m)/H™' et {(f, 1 — ghfdm,
f eK} est borné dans C.

On peut donc supposer, en prenant au besoin une sous suite,
que la suite de mesures {h;Xzm},.y converge vaguement sur bU
vers une masse ponctuelle au point 0.

Appliquons la Propriété 2. Ou bien, on peut extraire de la
suite {h;X;},cy une suite d’interpolation pour H* ce qui est absurde
comme précédemment, ou bien, la suite {h;X;m},.y converge en
norme vers 0 sur H>(0), et il existe un entier 7 tel que

sup ( ’ S hs, Xz, 9dm

, 9 H"0) et llg]l. <1}

<L et SIhiIXEidm > %"_

Alors, il existe une fonction I de L'(m) telle que S]lldm < a2
et S(l — hs,Xp,)gdm = 0 pour toute fonction g de H*(0). On a

it + Rt = Xolodm = [0, X, + 1,0 = X;)lodm
= Shfigdm = {fo O
pour toute fonction g de H<(0), et
[12+ Rt = Xeyldm = [ 101dm + (1hs, 1@ = Xs)dm
=L 4 \inal@ = Xe)dm <|[hslam.,

ce qui est absurde du fait de la construction de la fonction #/,.
Cela conclut la preuve du lemme.
Signalons deux corollaires immédiats.

COROLLAIRE 2. K est faiblement relativement compact dans
L'(m)/H"* si et seulement si {k;, f € K} est faiblement relativement
compact dans L'(m).

COROLLAIRE 3. Si K est faiblement relativement compact dans
Lim)/H=* alors n(H”, K) = 0.
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La preuve du Théoréme 1’ se déduit des Corollaires 2 et 3 du
Lemme 3 en utilisant les résultats de A. Grothendieck [11] et H.
Rosenthal et L. Dor [6] déja cités.

Remarquons que l'on peut aussi obtenir une preuve directe
(n'utilisant pas le Théoréme de H. Rosenthal et L. Dor) de I’équi-
valence des Propositions (1) et (4) du Théoréme 1’ en utilisant les
idées développées dans le Lemme 3.

13. Preuve du Theoreme 2'. Considérons un sous-ensemble K
borné de L'(m)/H"* et pour chaque f de K sa bonne représentation
kym. Alors n(H=, K) = n(L*(m), {k;, f€K}).

Preuve. De la définition de 7(-, -) on a 0=9(H", K) < n(L~(m),
{ks, feKY}). SinL(m), {k; fecK}) =0 le résultat est démontré.

Supposons « = (L>(m), {k;, f€K}) > 0. Suivons la preuve du
Lemme 3. On obtient une suite de sous ensembles mesurables de
bU deux a deux disjoints {E},.y et une suite d’éléments {f.};,.r de

K telles que limi,y;.mg gsrhsdm = et {hy; (1L — Xg)},en relativement
faiblement compacte dans L'(m). En conséquence, et du fait que
{(f, - Shfdm, feK} est borné dans C, il suffit de montrer que

o £ 9(H", (s, X }ren)-
Notons pour chaque entier n strictement positif D, = {zeC:
{z] £1/n}. En prenant, au besoin une sous suite, on peut supposer

que pour chaque n, la suite {g gfihfidm} converge vers «,. La
D

E;1Dy,

suite {a,},.y est décroissante et a valeurs positives. Notons «a, =
lim, ..., Quitte a extraire encore une sous suite, on peut sup-
poser que

lim ngnhanE%XD%dm = a .
7~->--c0

Considérons dans L'(m) les deux suites suivantes:

S, = {l,, = gfnhanEn(l - XD,,L)}?LEN
S, = {lzn = hanE,,LXD,,L}nEN .

Soit ¢, une mesure sur M adhérente vaguement a la suite S,.
C’est une mesure positive portée par un fermé de M mesure nulle
[voir la preuve du Lemme 2(b)] et vérifiant SX'thﬁl =a, —a,. On
en déduit que lim, ... sup,.x <SllmXDkdm> = 0.

Pour ¢ > 0 donné, il existe %, tel que

sup <Sl1,nka0dm> <ceet SXD% dr, Ze.

neN
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Remarquons que le support de la mesure (1 — X’D,m),u1 est un fermé
de 7 mesure nulle inclus dans une union finie de M,, n =1, ---,
+co, Il existe donc un pic G de 7 mesure nulle supportant la
mesure (1 — XDko)yl, et inclus dans une union finie de M,, n=1, ---,
4+ oo, Soit g une fonction de H* qui pique sur G. Il existe un
entier p et un entier k, > k, tels que, on ait:

i~

=e¢ [0°Xp, e =c et [[g° [lom = €.
Puisque ¢ — ay = S ap, = S(l kao Yap, = (¢ — a,) —e. On obtient
que 'S rdu, — (a — ao)‘ < 2¢. De la définition de p, on peut trouver
une suite d’entiers {n;},.y strictement croissante telle que

]Slm].g"dm —(a—ay)| = 3.

H=(0). En utilisant la Propriété 5, pour = assez grand, il existe
une fonction g, de H>=(0) vérifiant ’ggfnlz,ndm — g;lz,ndm‘ < ¢ (car
la mesure [,,m est portée par le disque D,), ||g.(1 — Xp )l =6,
lgolle £1 + ¢ et ||gL]l;1m = ¢. En conséquence, on a

On a Sllmldm = Sg,ﬂlz,”dm avee ||gy, |l. <1 et g, appartient a

ISg;l2,ndm - a0’ < 2.

Considérons alors la fonction gn + g”gf” pour j assez grand.
C’est une fonction de H>(0) vemﬁant g%, “+ 9°9s., e 14 2 et

l92; + 97, 9l 22w = 26, done [[T(gn; + 97, 9 ") || tmym=r <26.  De plus,
on a

H(g;j +9°9s, s, Xp, dm — al = 'Sgéjl2,ﬂjdm - a,

+ ]Sg”gfnjlz,wdm‘ + Sg”ll,njdm —(a@a—-ay)| + isg;jll,njdml

< 2 + s§u£ S{kf{dm + 2 + [s)§u}¥) §llcf|dm + @1+ s)e] .
Ce qui achéve la preuve du Théoréme 2.

14. Preuve du Theoreme 3'. Soit b un élément de B. Comme
forme linéaire sur H>(0), il existe une mesure g sur M telle que

ollgew = ll£¢]] et Sgd#= (b, 9> pour toute fonction g de H>(0).
Ecrivons la décomposition de Lebesgue de g par rapport 4 la mesure



44 JACQUES CHAUMAT

m: pt = b + Y,. Pour conclure, il suffit de montrer que g, est
orthogonale a H*(0).
Supposons le contraire. Il existe une fonction g de H<(0) telle

que Sﬁd#s #= 0.
Ou bien, il existe un “entier” n, n =1,2, -+, +co, tel que

S g, £ 0

et on peut répeter ’argument de la preuve du Théoréme 3.
Ou bien, gdp, = 0. En utilisant la Propriété 4, on construit

une suite {gﬂ}?” de fonctions de H=(0) vérifiant §,/M, = §/M,,
gulle = K, lim, iy SUDseu, [§.(2)| =0 pour k=1,2,---, 0. On
conclut alors comme dans la preuve du Théoréme 3 en étudiant la

suite {g,}.cn-

Note de U'autewr. Récemment T. Ito a montré que tout sous-
espace fermé de L'(m) est le prédual isométrique unique de son dual.
[On Uniqueness of Preduals. Notices Amer. Math. Soc., 25 (1978).]

On peut en obtenir la généralisation suivante.

THEOREME. Dans les hypothéses du théoréme 1, tout sous-espace
fermé de L'(m)/H=* est l'unique prédual isométrique de son dual.

Un résultat analogue peut étre aussi obtenu pour les ouverts
de type L.
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